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La Naturaleza, legitimidad vy estructura de
la familia colonial (Quito, XVII-XVIII)

Tamar HERZOG

Una pequena historia "trivial”

...Cuando Alonso Martin de Toro murié, su mujer, Francisca de la Yuste, pidi6 a
los jueces de la Audiencia de Quito declararle curadora de Juan, su hijo comiin menor
de edad y, a ambos ellos, herederos del difunto.' De forma casual y sin demasiadas
explicaciones conté que Juan era hijo natural de los dos, habido antes de su matrimo-
nio y legitimizado, posteriormente, por €l. Menciono la existencia de una presuncién
de derecho segiin la cual la paternidad podia ser establecida basdndose en dos prue-
bas: la forma de tratarse —si se llamaban entre si "padre" e "hijo"- y la provisién de
vestuario y alimentos al nifio por parte del supuesto progenitor. Teniendo el matrimo-
nio posterior y la presuncién legal a su favor, la peticién de Francisca hubiera sido
facil de resolver si no fuera por la oposicién de la madre del difunto, Margarita
Calderdn, quien reclamé que se trataba de un fraude, directamente dirigido a perjudi-
car sus intereses como heredera.

Segin la versién de la "abuela”, Francisca -madre de Juan y esposa de su hijo—
era, antes de casarse, "mujer piiblica” que mantenia relaciones amorosas con mas de
un hombre y que habia tenido otros hijos naturales. La presuncion del derecho, alego,
no obraba a favor de mujeres de su género, las que no podian tener descendientes con
"padre cierto". Afiadié que, de todas formas, en el caso especifico bajo examen, se
sabia que Francisca tenfa por aquel entonces otro amante, el que debia ser el padre
verdadero de Juan y que el difunto la conocié solo después de que éste nacié. Demos-
tr6, ademds, ser poco conforme con las reglas de la presuncion legal de paternidad:
explicé que los hombres que se casaban con mujeres ocupadas de nifios solian tratar
a los ultimos de "hijos" a fin de complacer a sus esposas y sin tener ninguna vincula-
¢ion sanguinea con ellos. Basdndose en las circunstancias concretas del caso, dijo que

" Archivo Nacional-Quito (¢n adelante ANQ), seccion Hijos Naturales y Expositos (en adclante HNE),
caja 1: Expediente 7.2.1696.
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su hijo era tierno de edad cuando la mujer se quedo embarazada y, por lo tanto,
incapaz a lo que se le atribuia.

Francisca, mujer del difunto, neg6 todo lo arriba dicho. Jur6 haber estado "sola y
quieta" al conocer a su futuro marido quien, celoso de su atencion y carino, no la dejo
ver a nadie mas. Segiin su versién vivieron juntos algunos anos, durante los que
concibié al hijo comin. Dijo que ademds de cumplir con la presuncion del derecho
(llamarse entre si padre ¢ hijo y dar-recibir alimentos y ropa de vestir), su difunto
marido reconoci6 de palabras y hechos su paternidad, por ejemplo, amando y miman-
do al hijo y envidndole a la escuela. Uno de los testigos que presenté declaré que
meses atrds vio al difunto pegar al nifio y que, cuando intervino en su favor, este le
dijo que tenia pleno derecho y una obligacion de educar a su hijo, al que incluso
podia matar si queria. Asi mismo, Francisca entregé a los jueces un certificado que
atestaba que Juan fue bautizado como hijo legitimo de los dos.

La historia qued sin mds, al menos segin atestiguan los documentos. De todos
modos, fueran sus resultados los que fueran, la discusion entre las partes sirve para
resaltar un problema muy importante y doloroso que afectaba, al parecer, a grandes
sectores de la poblacion quitefa: el de la legitimidad y la atribucion de paternidad.

La naturaleza, la legitimidad y la paternidad: nociones juridicas y usos sociales

El derecho de filiacién que regia en la América espafiola se inspiraba, como su
homélogo castellano, en definiciones romanas, criterios cristianos y conceptos ger-
maénicos.® El derecho germanico definia a los nacidos en reuniones libres y acogidos,
posteriormente, por el padre, como hijos legitimos que podian gozar de todos los
derechos (y obligaciones). En consecuencia, no existia un procedimiento de "legiti-
macién" formal, sino que bastaba, para arreglar la situacion legal del descendiente,
que el padre actuara como tal. En casos de litigio, existian formas y maneras que
permitian probar la paternidad (normalmente ordalia o testigos).

La formalizacién y posterior propagacion del Derecho Canonico transformaron el
cuadro legal de las relaciones de familia.* La filiacién dej6 de ser determinaba por
criterios de acogimiento libre (segin lo arriba descrito) o de nacimiento dentro del
matrimonio y pasé a dependerse de la procuracion intra o extra matrimonial. De ésta

? Vid, por cjemplo, .M. Pérez Prendes: Curso de Historia del Derecho Espanol, Madrid, Universidad
Complutense, 1989, v.1, pp. 1063, 1083-1088 y 1203-1206 y J.M. Pérez Prendes: Breviario de Derecho
Germdnico, Madrid, Universidad Complutense, 1993, pp. 68-69.

3 Este fenémeno fue mencionado, igualmente, por A. Molinier: "Pérenniser et concevoir” en: J. Delumeau
y J.D. Roche, dirs.: Historie des péres et de la paternité, Paris, Larousse, 1990, pp. 71-95.
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manera se constituyo, a parte del campo de hijos "legitimos”, las categorias de "hijo
natural" (habido en una unién entre dos solteros) y de "hijo ilegitimo" (cuando al
menos una de las partes estaba casada con otra persona). Gradualmente, los hijos
tanto naturales como ilegitimos pasaron por un proceso de minusvaloracion, que les
despojo sucesivamente, entre otras cosas, de su honorabilidad social y de sus dere-
chos a ser llamados a la sucesion de sus padres. Mientras que el hijo legitimo hereda-
ba, el natural lo hacia solo cuando reconocido como tal (fuera por el padre/madre,
fuera por los tribunales). Al contrario, el hijo ilegitimo no podia, bajo ningiin concep-
to, heredar a sus padres.*

Desde el punto de vista social, los hijos naturales e ilegitimos vivian en una
situacién a menudo incémoda. Se consideraba que no podian casarse con personas
“decentes”, emplearse en oficios dignos, correr con sus gastos necesarios y que eran,
generalmente, mal vistos. Muy a menudo, tanto en la época estudiada como en la
investigacion posterior, se relacioné el problema del hijo con la suerte de su madre y
con el sistema de honor que regia en la sociedad.” De ésta manera, se debati6 y se
estudié el trato dado a la mujer prenada (la posibilidad de esconder su situacidn,
encontrarle —lo mds rapido posible— un marido, reconocer publicamente su embarazo,
etc.) y se ignord, a menudo, la situacion del hijo, que podia ser abandonado, enviado
al campo, criado con una familia de confianza, aceptado en la familia y otras posibi-
lidades intermedias. Tampoco se verific6 el futuro que tenian los hijos naturales e
ilegitimos y la actitud adoptada por su padre. Una investigacién detallada de lo
ocurrido en Quito demuestra que la realidad era mucho més sugerente de lo que la
imaginaci6n permitia sospechar. La suerte del progénito natural o ilegitimo dependia,
al parecer, fuera del puro azar, fuera de sus capacidades de adaptacién, de la voluntad
de las familias involucradas y de su posicién social y econémica.

Francisca versus Margarita: andlisis de posturas y probabilidades
Las presunciones legales de paternidad mencionadas en el caso arriba descrito,

que se centraban en la forma de tratarse y en la preocupacion por las necesidades
basicas del nifio (definidas en la época como, alimentos y vestuario), repetian en la

* La unica opci6n a favor del hijo ilegitimo que tenian los padres era beneficiarlo en su testamento. Sin
embargo, no se trataba de un remedio suficiente ya que el derecho castellano no permitia una libre
disposicion de los bicnes sino, al contrario, limitaba ¢l margen de deliberacién de los otorgantes.

* Vid, por ejemplo, A. Twinam: "Honor, sexuality and illegitimacy in Colonial Spanish America”, in:
A. Lavrin, ed.: Sexuality and marriage in Colonial Latin América, Lincoln, University of Nebraska Press,
1989, pp. 118-155. La autora estudid las peticiones de legitimacion tratadas por el Consejo de Indias
durante los siglos XVII1 y XVIIL Su andlisis s centra en una visién femenina del problema, que considera
la situacion del hijo como cl resultado de lo ocurrido con la madre. Ademas, no menciona la actitud ni la
suerte de los padres naturales e ilegitimos.
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mayoria de los casos consultados. Igualmente comun era la alegacion contraria que
distinguia entre mujeres "retenidas indoro” (dentro de la casa) y "publicas". Mientras
que se reconocia la validez de la presuncion en caso de las primeras, se alegaba su
inexistencia en el de las segundas. Se presumia que los hijos de madres libertinas no
podian tener un padre conocido y se les titulaba de "comunes y vulgo-quesitos".

No era de sorprender, por lo tanto, que la mayoria de los hombres que negaban su
paternidad recurrian a la version de la "mujer publica". Asi ocurrid, por ejemplo, con
el marqués de Solanda cuando un joven cuencano reclamo ser su hijo.* Lo mismo
hizo Juan de Figueroa cuando Andrea Calderdn, madre de un tal Miguel Santos de
Figueroa, intentd obligarlo pagar la mantenuacion de éste.” Respondiendo al escrito
de la peticién dijo que se trataba de una mujer publica, que tenia amistad con muchos
hombres y que dio luz a tres o mas hijos, entre naturales e ilegitimos. Aunque
mencioné otros hechos directamente relevantes al caso (el no haber vivido con ella, el
no haber estado en Quito cuando el nifio fue concebido, etc.), puso toda su confianza
en la posibilidad de difamar a la mujer o, al menos, de usar de su mala fama a fin de
escaparse de los resultados, perjudiciales a su caso, de la presuncién de paternidad.

El hijo natural en busca de un padre conveniente: el caso de Manuel Legarda

El tema del hijo natural podia, sin embargo, producir situaciones mucho mas
complejas, en las que la ingeniosidad humana tenia amplio espacio de expresion. Un
ejemplo a ello era el caso de Manuel Legarda, sacado al conocimiento publico en
1721.% La madre de Manuel, mujer soltera, le dio a luz faltando tres meses para su
profesion en el Convento de la Concepcion de Quito.’ Criado en aquella institucion
hasta los siete afos de edad, Manuel fue acogido posteriormente por el capitdn Agustin
Fernandez de Sierra, juez comisario del Tribunal del Consulado de Lima y comer-
ciante muy acaudalado quien, igualmente, pagoé la celda, dote y manutencién de su
madre en el convento. Fernandez de Sierra costeé a Manuel sus necesidades y finan-
¢ci6 sus estudios, tanto en la escuela como en el colegio San Tomas de Quito.

Esta convivencia continud, al parecer, hasta que Manuel decidié casarse, momen-
to en el que empezaron a circular en la ciudad rumores sobre su posible progenitor.
Los testigos llamados a declarar contaron que desde siempre creyeron que Fernandez

* ANQ, HNE, caja 1, Expediente 24.9.1743. En la sazon ¢l marqués cra Pedro Javier Sanchez de
Orellana, corregidor de Quito, padre del futuro presidente de su Audiencia (Fernando Félix Sanchez de
Orcllana) y un hacendado-obrajero extremadamente acaudalado.

" ANQ, HNE, caja 1: Expedicnte 6.12.1708.

% ANQ, HNE, caja 1, Expediente 10.12.1721.

“ S trataba de Maria Joscfa Legarda.
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Sierra era su padre natural. Lo tomaron por cierto debido a la preocupacion de éste
por su madre y el carifio y la ayuda proporcionados a él. La misma suposicién fue,
posteriormente, adoptada por el "hijo", que reclam¢ a su "padre" (Fernindez de
Sierra) dinero para su manutencién. En su peticién, Manuel alegé que Fernindez
Sierra era su padre natural porque el mismo lo habia reconocido en palabras (llamén-
dole "hijo" y aceptando que €l le llamara "padre”) y en obras (dandole de comer y de
vestir y pagando sus estudios). Sin embargo, Fernandez de Sierra se negd. Dijo, como
dijeron otros tantos hombres antes de él, que la madre era una libertina que mantenia
amistades con muchas personas y que la ayuda que la prest6 y la crianza de Manuel
eran obras de caridad y no de obligacién.

La situacion se complicé incluso mds cuando en la ciudad empezaron a circular
rumores que el verdadero padre de Manuel era el general Antonio Ormaza Ponce de
Ledn, caballero de Santiago'' o, segiin otra versién, un eclesidstico que "por el decoro
de su persona" su nombre no se mencionaba piblicamente. Segiin Esteban de Mata y
Haro. el primero le confesé ser padre de Manuel y le conté que lo mantenia en
secreto para que su hijo "no perderd la buena situacion que tiene con Fernindez
Sierra". Al menos diez testigos adicionales oyeron la misma version. El licenciado y
abogado Andrés Mendoza declar6, por ejemplo, que Antonio Ormaza Ponce de Leén
le contd que tenia esperanzas que a su hijo (Manuel) le "tocara una parte de la
hacienda de Ferndndez Sierra, por lo mucho que (éste) le queria". El doctor Pedro de
Zumarraga, candnico doctoral y posteriormente dedn y vicario general del obispado,
tuvo la misma impresién, es decir, que Manuel "escogié" a Fernandez Sierra como
padre por considerar que era conveniente a su futuro y por querer tocar una parte de
sus fondos. Bernardino de Céspedes, Pedro Montero y Tomas Villaseca, presviteros,
creyeron lo mismo. Las mismas personas y otras sefalaron, ademas, el parecido fisico
entre Manuel y un cierto eclesidstico, al que atribuyeron la paternidad (segunda
version). Rafael Sinchez Pavon, religioso. incluso supo contar que el clérigo en
cuestion le confeso el gran amor que sentia por la madre de Manuel, asi mismo como
su continuo apoyo a ella y a su hijo en sus necesidades.

El tribunal de la Audiencia, incapaz de escoger entre una version u otra, acabé
recurriendo, al parecer, a las reglas matematicas de procedimiento y pruebas. Quien
tenia que probar su accion era el hijo y, al no poder hacerlo, perdio su caso, indepen-
dientemente de la cuestion quien era su padre. La Audiencia sentenci6, por lo tanto,
que "por ahora” declaraba que Manuel no era hijo natural de Fernindez Sierra.

" Antonio Ormaza Ponce de Leon pertenccia a una de las familias mds antiguas y prestigiosas de la
ciudad. emparentada con otras familias de su género (Carvajal, Freire. Villacis. etc.). Antonio era regidor
interino del cabildo ¢n 1715 y alcalde ordinario en 1717. En 1740 sc consideraba que cra una de las 23
personas "con mancejo de caudales” en Quito.
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El caso de Manuel Legarda demostré lo piiblico y conocido que podia Ilegar a ser
un debate sobre la identidad del padre de un joven mayor de edad, educado y social-
mente aceptado. Los rumores empujaban a las partes hacia los tribunales y seguian
circulando mientras el caso se hallaba sub-iudice. La ciudad entera, la comunidad
religiosa incluida, se ocupaba en analizar las posibilidades y probabilidades. Todos
coincidian en adoptar, automaticamente y sin reflexidn, el espiritu de la presuncion
legal que, segiin hemos mencionado anteriormente, consideraba que quien daba ali-
mentos y vestuario y trataba al nifio de "hijo" era su padre, incluso cuando se trataba
de una mujer de moral dudosa. Sin embargo, cuando el supuesto padre se resistia y su
postura tenia el respaldo del peso de su fortuna e importancia local, se aceptaba la
posibilidad que la actuacion, al parecer paternal, podia deberse a la caridad. Se dirigia
entonces a buscar otras soluciones al enigma. A nadie le parecié imposible la versién
segun Ja cual Manuel intentaba pasarse por hijo de Fernandez Sierra porque entre los
posibles progenitores éste era el mds acaudalado y mejor situado. Incluso no se
dudaba de que su padre verdadero (;Antonio Ormaza Ponce de Le6n?) podria colabo-
rar con €l para conseguir este fin.

La posicion social del hijo natural o ilegitimo

El caso de Manuel prueba que la identidad del padre natural podia no preocupar a
la "buena sociedad” quitefia, que, al parecer, se volcd en el tema solo a raiz del
matrimonio y los problemas de manutencién del hijo como jefe de una casa nueva. Se
aceptd como entendido que era hijo de Ferndndez Sierra y nunca se procedid a
verificar la versién. El caso de Manuel ensefia, ademas, que un hijo natural (y tal vez
ilegitimo, dependiendo de la pregunta quien era su padre y que situacién familiar
tenia), situado en un hogar respetable y con presuncion de ser hijo de un miembro
importante de la sociedad, podia ingresar en un colegio prestigioso (San Tomis),
frecuentar las mejores casas, casarse "bien" e incluso servir como asesor letrado del
cabildo."

El caso de Manuel no era tnico: Lo mismo paso, al parecer, con Maria de Cevallos
que, siendo hija natural, pudo casarse con Juan de Canal, mercader acomodado de
Quito."* Nicolas de la Cueva, de la misma situacion, fue adoptado y legitimado por el
Capitan Francisco de la Cueva y su mujer (Tomasa Serdn) y llegé a ser maestro,
presvitero y propietario de una fortuna considerable que incluia haciendas, casas y
muebles.”* Marcos Martin Felipe era bachiller y presvitero a pesar de ser hijo natural.

"' Manuel era asesor del cabildo en 1721, afio en que cl debate sobre la identidad de su padre se
desarrollé ¢n la Audicncia.

2 ANQ, Seccién Notaria 6a, caja 3, Expediente 21.5.1717.

'* ANQ. Seccion Notaria 4, caja 9, Expediente 26.1.1717.
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Poseia, al morir, varias casas, una hacienda y una capelania.'* Integrado del todo en
su "familia natural", dejé sus bienes a sus hermana, sobrinas y primas "legitimas”.
Las hijas naturales de Juan Nieto de Solis se casaron ambas y el varon ostentaba el
titulo de bachiller.'*

Esta suerte, sin embargo. no estaba al alcance de todos. Aunque no conocemos
historias que acertaran y relataran los sufrimiento de quienes habian sido rechazados,
en ocasiones, la actitud de los padres o de los que elevaban los nifios en su nombre,
daba a entender que el ilegitimo o natural podia afrontar, a veces, serias dificultades
a raiz de su condicién irregular. Francisca, madre de Juan, mencionada en la primera
parte de nuestro texto, explicd, por ejemplo, que su matrimonio con el padre natural
se debia a la necesidad de legitimar el hijo comin. Segiin su version, ambos quisieron
asegurar que tendria buenas posibilidades de casarse.!® Incluso la abuela del nifio
—que negaba ésta condicion— estaba dispuesta a suponer que su hijo, al bautizarse un
nino que no era suyo, le declard propio para arreglar su situacion legal y facilitar su
vida posterior, dandole, falsamente, una apariencia de hijo legitimo.

La posibilidad —al parecer comin y aceptada— que el marido acogiera al hijo de su
mujer como propio suyo (incluso cuando no lo era) y lo legitimara de ésta manera,
era, en realidad, una variante de la doctrina germanica arriba mencionada del acogi-
miento libre que consideraba el reconocimiento paterno como suficiente a fin de
arreglar la situacion del descendiente natural o ilegitimo. Dicha posibilidad, aunque
sin validez de-iure, permitia, de- facto, traspasar las doctrinas candnicas que, supues-
tamente, prohibieron el recurso a este método y exigieron, sin compromisos, una
concepcidn intra matrimonial.

El ejemplo mas claro del acogimiento libre, segin practicado en Quito, era, proba-
blemente, el caso de Maria Rosa Espinosa Ferndndez de los Monteros, descubierto al
morir su padre y al pedir ella la parte correspondiente de la herencia.'” Su madre,
Felipa Palaes Ibarra, respondio a la peticién alegando que ella no era hija ni legitima
ni natural de la pareja. Se trataba, mas bien, de una expdsita, puesta a las puertas de
su casa, a la que criaron desde sus panales, igual como a otro hermano suyo de
nombre Pedro. Segin aclaré la madre, ni ella ni su marido la adoptaron legalmente y,

* ANQ. Seccion Notaria 3a, caja 8, Expediente 18.8.1705. Marco Martin Felipe era hijo natural del
licenciado Juan Martin Felipe. habido con Dona Joscfa Capilla.

'* Seccitn Notaria 3a. caja 2, Expediente 5.6.1686. En este caso se trataba de hijos naturales legitima-
dos, posteriormente, por el matrimonio de sus padres.

'* La misma nccesidad fue sentida, al parecer, por Juan Nieto de Solis y Juana de Rojas quiencs. tras
largos anos de amancebamiento y muchos hijos -de los que sobrevivieron solo tres- decidieron casarse
(vid. op. cit.).

" ANQ, HNE, caja 1: Expedicnte 29.1.1738.
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de todas formas, incluso si lo hubieran hecho, no hubiera tenido derecho a participar
en la herencia.

Con la intencién de probar su caso, Maria Rosa present6 a los jueces su fe de
bautismo, en el que consté su estado de hija legitima del matrimonio. Sin embargo, su
madre se siguié resistiendo. Explico que para no perjudicar a su futuro y para evitar
que sufra "las consecuencias de ser ilegitima" ella y su marido le habian declarado
por hija suya y le dieron sus apellidos. De ésta forma, dijo, quisieron asegurar que
"llegando a tener edad suficiente, no perdiesen (Maria y Pedro) de conseguir algin
estado por ser exp6sitos". Alego, ademas, que el Alférez su marido no les mencioné
en su testamento como hijos suyos porque no lo eran y que, en el mismo documento,
se evité de referir a su situacion de expositos para no causarles dafo.

Maria Rosa se negé de aceptar esta version. Aporté testimonios sobre la forma en
que fue criada, mantenida y educada, los que apuntaban, segin ella, a una situacion
normal de hija legitima. Incluso alegé estar en mejor situacién que su hermana (inica
sobreviviente), la que nacié antes del matrimonio de los padres y, al parecer, mientras
su padre estaba todavia casado con otra mujer (situacion de ilegitimidad)." Por sen-
tencia del alcalde ordinario, Maria Rosa fue declarada hija legitima del difunto. A su
favor estaba el hecho de que la "fama de vecinos" le atribuia esta condicion, que la
pareja le trataba y nombraba de hija, que fue habida y nacida durante el matrimonio
y que poseia una fe de bautismo que apoyaba su versién. La apelacion de su madre
fue rechazada.

Era Maria Rosa una nina exp6sita? Si realmente lo era, sus padres, los que poste-
riormente quisieron deshacerse de la carga, tomaron el camino de no volver. Fuera
porque era su hija, fuera —como decia su version de ellos— por compasion, crearon
una imagen al que no pudieron renegar; consiguieron lo que alegaron querer, es decir,
convertir a una exposita (si realmente lo era) en hija legitima, incluso a pesar de sus
propias posturas y confesiones.

Los hijos naturales como fenomeno normal: los testamentos de Quito XVII-XVIII

Mientras los procesos legales de legitimacion retrataban una realidad conflictiva,
donde abundaban la discusién, la discriminacién y la manipulacion, los testamentos

¥ Segiin los testimonios, Felipa y Estcban vivian amancebados durante muchos afios y tuvicron. en
este tiempo, tres hijos, de los que sobrevivié una sola. En aquel entonces Esteban cstaba casado con otra
mujer que sc quedd en Espaa, de donde €l era natural. Se casaron cuando Esteban recibid la noticia de que
su primera mujer murié. Estando casados, tuvicron a Maria Rosa y Pedro, los dos nifios supucstamente
"expositos”.
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de los habitantes de Quito, vistos en su globalidad, demostraban otra co-existencia,
mucho mds pacifica y flexible, donde los hijos naturales eran lo que su nombre les
atribuyd, es decir, normales." De esta manera, por ejemplo, Manuel de Osorio, penin-
sular, mercader de la carrera entre Lima y Quito revelé en su testamento (Julio de
1759) haber sido soltero y haber tenido al menos cinco hijos naturales con distintas
mujeres;*’ Con Dona Juana Abeldeveas Carvajal, de Quito, tenia dos hijos; Con "una
senora coja de Popaydn, mestiza, no de las obligaciones correspondientes" tenia un
hijo nombrado Manuel Osorio; Se declard padre, igualmente, de "lo que parira una
senora de obligaciones”, hija de Francisco Dédvalos; Con Dofia Dominga de Rojas,
que vivia con la Condesa del Villar en Lima, tenia otra nifia. De la misma manera,
Bernarda de la Carrera, soltera, hija natural de padres de familias localmente impo-
nentes*' era madre, a su vez, de cuatro hijos naturales, todos de distintos padres.*’ Una
situacién similar tenia Ana Anguieta, asi mismo soltera, hija y madre natural, cargada
de cuatro ninos habidos con diferentes hombres.

' Sobre los hijos naturales en Francia e Inglaterra vid: A. Armengaud: La famille et l'enfant en France
et en Anglaterre du Xle au XVllle siécle: Aspects demographiques, Paris, Société d'Edition d'Enseignement
Supérieur, 1975, especialmente en pp. 92-110 y 151-167, P. Laslett: Family life and illicit love in earlier
generations, Cambridge, Cambridge University Press, 1977, especialmente en pp. 102-155, R. Mitchon
and L. Leneman: Sexuality and social control, Scotland 1660-1780, Oxford, Basil Blackwell, 1989, espe-
cialmente cn pp. 134-176 y A. Molinier, op. cit. A Molinier estima que hasta mediados del siglo XVIII la
ocurrencia de casos de hijos naturales ¢ ilegitimos se disminuia, quedando como una realidad viable solo
en los circulos de los soberanos y nobleza. Apunta a que estos hijos ilegitimos se integraban, normalmente,
cn sus familias y servian a sus intereses. J.L. Flandrin (Families in former times, kinship, household and
secuality, Cambridge, Cambridge University Press, 1979, pp. 180-184) alega que los hijos naturales cran
bastante comunes ¢n la Europa medieval, en la que los pobres -que no podian costear un matrimonio-, los
muy ricos -que no lo querian- y los clérigos mantenian, a menudo, relaciones estables de concubinaje.
Apunta, ademds, a que la iglesia de entonces, reconocia la situacién del hijo natural y reclamaba continua-
mente la obligacion moral de sus padres y, mas importante, de su padre, de apoyarlo. Solo a partir del siglo
XVLI. con el movimiento de la Reforma, la iglesia catdlica cambi6 su actitud, denunciando ésta situacion y
discriminando a los hijos naturalcs. En consecuencia, los nimeros de los asi nacidos cayeron a partir de
mediados del siglo XVI, volviendo a incrementar solo con la venida del siglo XIX. El mismo tema en la
Europa de la ilustracion tardia fue tratado en: E. Shrter: "lllegitimacy, secual revolution and social change
in Modern Europe” en: T.K. Rabb y R.I. Rotberg, eds.: The family in History: Interdisciplinary Essays,
N.Y., Harper, 1971, pp. 48-84.

** ANQ, Sccci6n Testamentaria, caja 111, Expediente 18.6.1759, caja 120, Expediente 28.2.1760 y caja
126. Expcdiente 8.1.1762.

*! Sc trataba de las familias "Fernandez de Cérdoba” y "de la Carrera”, linajes importantes tanto en el
Peri como en Quito.

** Su testamento, de 18.1.1742 se halla en: ANQ, seccion Notaria 6a, caja 9, Expediente 22.11.1742.

= ANQ, Notaria 4a, caja 41, Expediente 9.7.1750. Existen decenas de ejemplos de casos similares.
Vid, por ¢jemplo lo ocurrido con Catalina Villareal, casada, cargada de cuatro hijos naturales con distintos
hombres (ANQ, Notaria 4a, caja 40, Expediente 24.2.1750) y con Catalina Gonzélez, casada, madre de un
hijo legitimo y de dos hijos naturales (ANQ, Scccién Notaria 1, caja 1, Expediente 21.3.1678). Padres
naturales eran, por ejemplo, José Arias (ANQ, Seccién Notaria da, caja 39, Expediente 14.5.1749) y
Miguel Cirdenas (ANQ, Seccion Notaria 4, caja 1, Expediente 16.9.1687).
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Las dinastias de hijos naturales podian incluso abarcar mas de dos generaciones.
Cuando Isabel Nifiez de Aresipe se casé con Juan Bautista Menacho, maestro escul-
tor y natural de Cuzco, cada uno de ellos tenia un hijo natural habido con otra
pareja.** Mientras ella, en calidad de mujer, se sentia obligada a esconder la existencia
del descendiente, enviandole a criarse con su madre, € se ocupaba abiertamente de su
hijo Francisco, quien le sucedié en su profesion. Algunos afios pasaron y el hijo de
Isabel tuvo, a su vez, una hija natural, llamada Manuela. Tanto su abuela como su
padre buscaban garantizar su futuro y, para este fin, le casaron con Francisco, su "tio"
natural (hijo natural del marido de su abuela).

Una historia similar ocurrié con Antonio Ormaza y Villacis quien se casé con una
sobrina suya, hija de su hermana natural por parte paterna, Andrea Verdugo (Ormaza).”
El matrimonio, que unia un tio con su sobrina recibid, como cualquier otro de su
clase, permiso de las autoridades eclesiasticas. Nadie parecia considerar el parentesco
"natural” como distinto del "legal". Ademds, la pareja, que no tuvo hijos, cri6 a un tal
Ignacio Castroverde, nifio supuestamente exposito que, de forma sospechosa llevaba
el mismo apellido que su madre adoptiva (Clara Castroverde y Ormaza).

Mientras algunos padres y abuelos se negaron a reconocer a sus hijos y nietos
naturales, otros insistian en hacerlo y luchaban para garantizar su futuro y sus dere-
chos. Ignacio de Alvear y Espinosa, por ejemplo, dio en su testamento orden clara
respecto a la herencia de su nieta, habida en ésta forma, a la que dej6 todos los bienes
que debfa recibir su madre (difunta), més una mejora e incluso fijé la identidad de su
curador.®® De la misma forma, Juan Enriquez Navarrete, padre natural de Francisca
Paula Navarrete, pidié ser nombrado curador y administrador de sus bienes cuando su
madre (Antonia Gonzilez de Vega) muri6, dejando huérfanos a cuatro hijos naturales,
de los que una sola era suya.”” Lorenzo Bravo de Pereira, escribano de cdmara de la
Audiencia entre 1656 (?) y 1667, dio dinero a Francisco Nieto de Solis para que éste
compre tiendas y mercancias.”™ Segin su mujer, se trataba de un camuflaje que
permitia a su marido ocuparse en actividades comerciales a pesar de la prohibicion
legal. Nieto de Solis presento, sin embargo, otra version segin la cual eran regalos

* ANQ, Seccién Notaria 4a, caja 38, Expediente 23.10.1748. El expedicnte incluye los testamentos de
Isabel, Francisco de la Torre (su hijo natural) y Juan.

= ANQ, Seccion Testamentaria, caja 75, Expediente 10.5.1738, caja 121, Expediente 16.8.1760 y caja
124, Expediente 10.6.1761.

* ANQ, Seccién Notarfa 3a, Expediente 9.11.1759.

7 ANQ, Seccién Notaria 3a. caja 36, Expediente 21.9.1754.

* ANQ, Seccion Testamentaria, caja 10, Expediente 23.5.1670 y caja 11, Expediente 3.11.1673.

* Se prohibia, legalmente. a los escribanos de camara ocuparse de actividades comerciales.



La naturaleza, la legitimidad y la estructura de la familia colonial 241
(Quito, XVII-XVIIl) | Tamar Herzog

dados a él en calidad de dote, por haberse casado con una hija natural del escribano,
llamada Juana.

Los hijos naturales abundaron, al parecer, en todos los niveles sociales y econémi-
cos* y se constituian en una realidad que, naturalmente, abarcaba el mundo de hom-
bres no menos que a su homélogo femenino. Evidentemente, a los padres (varones)
naturales les era més ficil arreglarse con su situacion, ya que su condicion no tenia
repercusiones exteriores (embarazo), ni manchaba, normalmente, su honor, conside-
rando que la virginidad y la moral sexual se exigian a las mujeres en mayor medida
que a los hombres. Ademis, les cabia la posibilidad de negarse su paternidad o
incluso, admitiéndola, no ocuparse del nino cambiando de domicilio o de ciudad.
Otra solucién intermedia era depositar el hijo con una familia que lo criara, pagandola
un cierto salario y cubriendo las expensas del nifio. Esto era lo que hizo, al parecer,
Francisco Cardenas, presvitero, que deposité a Estefania Maria de Cardenas, hija
natural suya o de su hermano Manuel, en casa de Gregoria Marquez de Pedrosa.”
Costeé a dicha la adquisicion de una casa en donde vivir y le ayudo en sus necesida-
des bajo la condicion de que cuidara de la hija y que la dejara todos sus bienes
(recibidos de el) al morir.

Conclusion

El tema de los hijos naturales e ilegitimos es complejo y no se debe reducirlo a
una simple historia de procesos de legitimacion, de madres malfamadas y de hijos
sufridos. Existian en el todos los variantes posibles: de la entera aceptacién de la
situacion por parte de ambas familias hasta la renegacion y de la adopcion (legal o de
hecho) del nifio hasta su abandono en las puertas de una iglesia o una casa. Era una
historia contada por tres protagonistas (padre, madre e hijo), asi mismo que por las
redes sociales que favorecian o desaprobaban sus acciones y por la ciudad entera que
les rechazaba o aceptaba. A veces no hubo ninguna victima, otras veces lo eran los
nifios, las mujeres e incluso los padres (vid caso Legarda arriba mencionado). En
general y, sin entrar en un analisis cuantitativo (el cual es, de todas formas, imposible
llevar a cabo en el estado actual de la documentacion), los procesos y testamentos
estudiados permiten creer que el fenémeno de los hijos naturales € ilegitimos era muy
comin y, segin llevamos dicho, bastante generalizado.

* Los casos arriba mencionados contienen ejemplos tanto de una cosa como de otra.

' Vid, ANQ, Notaria 1, caja 4, Expediente 16.9.1687. Gregoria Mdrquez de Pedrosa cra, en su pasado,
una nifa exposita que fue criada por Dona Angela de Benavides, mujer del capitdn Diego de la Guerra. Se
consideraba que podia haber sido hija natural de Francisco Marquez. A parte de la hija de los Cardenas,
Gregoria misma estaba ocupada con cuatro hijos naturales propios.
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En este mundo de esencia social, las definiciones del derecho parecian, al fin y al
cabo, importar poco. Los naturales, ilegitimos y expdsitos podian llegar a ser conside-
rados como legitimos sin pasar por un procedimiento formal-legal. Bastaba, por ejem-
plo, con la declaracién dada al clérigo antes del bautismo y la inclusién del nifo en el
libro conveniente en el registro (el de los hijos legitimos) o con la actuacién de los
padres, que presentaban una imagen de legitimidad. El alejamiento del derecho de la
doctrina germanica de acogimiento libre no produjo todos los resuitados esperados. A
fin y al cabo, lo que parecia importar en la sociedad era, ante todo, Ia actitud de los
padres y de sus familias y no la concepcién intra o extra matrimonial. Todo se podia
arreglar en casa.



