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Resumen La Universidad es una institucion nacida del afan hunmmobuscar el
saber y de una conviccion arraigada en el Occident@ngsta saber, que el cultived
si es un bien que pasa necesariamente por la format@ectoal, volitiva y afectiva.
En el siglo XIII, maestros y discipulos se reunian pgr@nder los saberes y, con ello,
formaban un gusto por el conocimiento riguroso de lada@lgue luego habia de servir
a la sociedad. Ahora bien, el espectacular desarrollasdedncias y la especializacion
de las mismas—junto con sus indudables beneficiesconlleva un reto de indudable
vigencia para el siglo XXI. La Universidad, hoy, no sOlme¢i€omo mision buscar y
ensefar el saber sino, también, reconocer las limitaside cada ciencia particular para
entender la realidad y, a partir de ahi, proponer sint@gisosas entre los distintos
saberes y disciplinasSélo asi podra ofrecer una formacion amplia que permitira a
universitario entender la multitud de datos de las distoiasplinas y, con ello, tener
una vision global del mundo y del ser humano.

Palabras clave sabiduria, especializacion, Universidad, sintesis, maestros

Abstract. The University is an institution born out of the humasirgeof wisdom and
deeply rooted in conviction largely held in the ChristianstVeamely that taking care
of oneself involves a combination of intellectual, voiiad and emotional training. In
the thirteenth century, teachers and students gatherearo the existing knowledge
and, in doing so, they acquiredspecial sensitivity for rigorous knowledge of reality,
which later had to be employed for the sake of society. Hemveahe spectacular
development of science and the specialization of itsches) along with its undoubted
benefits, carries an undeniable challenge for the twinstyeentury life in advanced
societies. The university nowadays not only has the omst seek and teach the
existing knowledge, but it also has to recognize the limitatidreach particular science
to understand reality as a whole, and from there it h&sge strong synthesis between
the different knowledge and disciplines. This is the ordy whe University can provide
a broad education that will enable the student to understanahuhiitude of data from
different disciplines and thus have a global vision ofwbed and the human being.

Key words: wisdom, specialization, University, synthesis, masters.



El tercio final del film Mi gran boda griega (Joel Zwick, 2002) nuges!
enlace anunciado en el titulo entre Toula, una treirdajige sirve como camarera en el
restaurante de su padre, e lan, un atractivo profesottetatura. La diferencia en sus
origenes culturales-griego y ortodoxo el de ella, anglosajon y protestantie &él— es
tan acentuada y sus modelos familiaresomunitario el de ella, individualista el de
él— tan dispares que, cuando a Gus, patriarca de la familia Pogolatoca hablar
para todos durante el banquete, recurrird al origen de Il g para encontrar algin

punto en comun mas alla de lo folkl6rico:

Estaba pensando, anoche, la noche antes de que mi hija sa tama con lan Miller
gue ¢sabéis? la raiz de la palabra "miller" es griegamiWet" viene de la palabra
griegamhlo, que significa "manzana". Y ya estd. Como muchos de vosotbésssa
nuestro apellido Portokalos viene de la palabra griega pdirtgké significa "naranja".
Asi que, bueno, esta noche tenemos manzana y naranja. Toassdistintos pero, en

el fondo, todos somos frutos.

Los aplausos que siguen a esta intervencion y las sonqusadespierta quiza
sean consecuencia del contexto festivo del casampento también—¢por qué no?-
suponen un reconocimiento. Y es que Gus ha sintetizadwltegia, agricultura,
sociologia, antropologia y hasta teologia en apemaisocfrases. Pero su discurso no
impresiona a los asistentes por la cantidad de conod¢onixhibido, sino por la
capacidad de juicio, de tener en cuenta la mayor cant&&actbres de la realidad. Y,
sobre todo, por la comprension de la realidad en generalaysiteacion concreta que
demuestra en una oracion tan sencilla como “todos somos frutos”. Porque afirmar que
todos somos frutos es lo mismo que decir que todos somos donkxs pega los otros,
y que no nos damos a nosotros mismos la existentaanbién en sentido teoldgico: el
ser human@sporque es un don del Ser para el-SeEl padre de Toula ha logrado una
sintesis sabrosa porque estad hablando del sentida dda y lo esta relacionando
directamente cosu vida, con su apellido, con su sangre e incluso con la gitugae
protagoniza, donde éhismo esta “regalando” a su hija y donde Toula e Ian se estan

ofreciendo el uno al otre-que es el sentido antropolégico del matrimenio

Estamos, por tanto, ante un ejemplo maravilloso de sintksisaberes,
enunciado por un hombre sencillo, posiblemente sin estugitar qué, entonces, se
dice y se repite que es misién de la Universidad el logmatesis generales y

comprensivas de las ciencias humanas y naturalesadtirslh sobre la naturaleza y



proposito de la Universidad es casi tan antiguo como laucitn y esta tan cargado de
historia como de lugares comunes. ¢A quién no le suénamos hoy tan extendidos
como “excelencia académica”, “formacion integral”, “espiritu critico”, “servicio a la
sociedad”, “capacitacion profesional”, “busqueda de la verdad” o “sintesis de saberes”?
Cindmonos a este Ultimo para ver la confusién que gdaeepeticion mecénica de
lemas. Cuando se afirma que llevar a cabo sintesis d&esabs mision de la
Universidad, ¢qué quiere decirse exactamente con esto? /(feada Universidad
debe ocuparse de ver la relacion entre las ciencias d@&sten mas bien, que debe
generar conocimiento nuevo para unirlo al antiguo? Ahora bograr estas mixturas
no es facil y, suponiendo que sea posible, ¢en qué prin@pidahde basarse dicha
sintesis? Ademas, una Universidad es muy grande, por lo quén gtgbe hacerlo?
¢profesores consagrados, jovenes investigadores, maestraxperiencia? Mas adn
épor qué el sintetizar saberes es tarea especifica aevi&rdidad en mayor medida que
la busqueda de la verdad, la capacitacion profesional, lstigaeion cientifica, la

excelencia académica o la formacion en habilidades, cempas y destrezas?

Como se ve, por tanto, “sintesis de saberes” apunta a un nucleo conceptual
amplio, en el que es facil perderse. Este trabajo pretetatarade un modo sistematico
por qué es un pilar de la educacion universitaria el logedizae sintesis de saberes
Para ello, tras indagar en el sentido de la pregunta diflesltades para llegar a una
respuesta diafana, se pasara a situar este objetivo igdueat la Universidad, la

actualidad de su pretension y el modo humano y encarnddgredo.

1. La sintesis de saberes como tarea humana

Sintetizar es propio del hombre, un ser peculiar que efivel mundo y entre
personas pero que no sabe a ciencia cierta ni tieneadefjué hacer para sobrevivir,
ni como vivir bien entre sus iguales. Gracias a nuestragtddes cognoscitivas,
sensitivas y afectivo-volitivas, los seres humanosraggmos y ganamos experiencia de
la realidad, y poco a poco vamos uniendo lo ya sabido ya leivido con nueva
informacién cientifica, experiencia empirica e iatdlial, observacion sensible,
vivencias de todo tipo... Como recuerda Aristoteles al principio de la Metafisica, todos
los hombres tienen naturalmente deseo de saber percabara no basta con acumular
datos sino que hay que relacionarlos con la experienciavafectambién, a veces, con
lo ya sabido, esto es, ser capaz de “referir una representacion presente a las demas que
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constituyen nuestro sistema del universo y hallar laifdague la permita entrar a
formar parte de la unidad del saber” (Garcia Morente 1996 [1918]: 89).

En la actualidad, hablar de sintesis en el &mbito delcamiento tiene un fuerte
regusto kantiano pues, en efecto, para el filosofo de Kagigheonocimiento humano
es, fundamentalmente, sintesis de representaciones. ¢ferto modo, es comprensible
gue—como herederos de la Modernidacsea hoy cuando nos planteamos el problema
de la sintesis de saberes. No solo es que, por defin@i@onocimiento humano sea
capaz de un crecimiento ilimitado, sino que, de hecho, el sahenulado de la
Humanidad hoy es tan gigantesco como fragmentado o egmmaén una multitud
inabarcable de ciencias y saberes particulares. Esteeglamt reto novedoso en la
Historia, a saber, que para ser “sabid’ y no solo “especialista”, cualquier persona debe
realizar algun tipo de sintesis. Mas aun, si entendgrmosabiduria el conocimiento
integrado a la propia vida mediante un acto libre de am@cegptamos que el
conocimiento™no es una actividad mas del sujeto humano, sino la forma misma de su
relacion con la realidad” (Di Martino 2010: 9), entonces veremos no solo que el sxbe
la aspiracion natural de cualquier ser humano sino, tamgiée la sintesis de saberes
tiene sede antropoldgica, que es parte constitutiva dgqué somos. En efecto,
continuamente ‘“fecundamos” lo sabido con lo nuevo, asimilamos la informacion
recibida con las ideas que ya teniamos, integramos nuestasias en una historia o
relato personal e interpersonal mas amplio y relaciosagh conocimiento aprendido
con la experiencia vivida. Lo que sintetizamos, en defiies experiencia y razon,

pues

una experiencia que se constituya sin la intervencion eatgmiento reduciria la
vivencia a vitalismo, a reaccion mecanica, a emocion amdnfor otra parte, el
pensamiento no puede formularse sin una constante referaniei experiencia ya
constituida, que posee una complejidad de elementos sées0e imaginativos,
afectivos y emotivos, linglisticos y culturales que la ramdtiene, pero que necesita,

para ejercitarse como tal (Botturi 2002: 47).

Esta sintesis no soOlo permite hacer experiencia, gieo a través de ella, nos
constituye en sujetos capaces de poseer una identidadhgdegse integra y unifica las
vivencias. No obstante, el uso de la palabra “sintesis” no esta exento de problemas pues,
en otro sentido, también los animales y las plantastigaih. De hecho, el diccionario

da hasta cinco acepcignde “sintesis”, segiin el ambito al que se refiera. Asi, por



ejemplo, en sentido filos6fico define sintesis comadavidad intelectual mediante la
cual se realiza la union de sujeto y predicado en el juR#oo, en sentido quimico y
biologico, define sintesis como un proceso de obtenciosudeancias y materias
complejas a partir de sus componentes y moléculas immgdes. Ciertamente, las
distintas acepciones refieren fendbmenos muy diginpero todas inciden en que
“sintesis” es la composicion de un todo por la reunién de sus partes (&m& orden
material como en el del pensamiento). Con todo, estai@défi nominal no aclara
mucho. Al fin y al cabo, en el &mbito del saber, ;cudl es el “todo” que se “compone”

por reunion de qué “partes”? Y, nuevamente, si de algin modo pudiera componerse ese

todo, ¢por qué habria de encargarse de ello la Universidad?

2. La busqueda del saber unitario en el origen de la Universidad

Hoy en dia, la educacion y el prestigio universitarias Bxperimentado una
seria devaluacion. Las causas proximas de ello seguramengmcsentren en la
mercantilizacion del saber y la ensefianza, reformasagdas mal enfocadas y una
mentalidad posmoderna que deslegitima el saber por consglexagl conocimiento
humano no se refiere al mundo y que toda ciencia eslato mas acerca de la realidad

tan valido como cualquier ficcion.

Aun y todo, si vamos al origen y a la esencia dedass, advertimos que entrar
en la Universidad es mucho mas que cumplir ciertos requisitzdes y escolares,
pagar tasas y gastar horas en clase. Es asumir una @ervida, adentrarse en la

aventura del conocimiento y comprender que

la Universidad es la corporacion de estudiantes y profesoeegor la investigacion y
la docencia se ordena a la contemplacién de la verdad,uaidad organica del
conocimiento, al cumplimiento de las vocaciones personalesay peparacion de

profesionales necesarios para la realizacién del bien comunvége3a3: 461).

Entrar en la Universidad, en definitiva, es esforzarsespo universitario y no
s6lo parecerlo, lo que se comunmente se concreta earl@lsaber, lograr sintesis de
saberes y formarse integralmente para servir a ladsati&n principio, a nadie deberia
extrafar que la sintesis de saberes sea uno de logidmenindamentales de la
educacion universitaria. Principalmente, porque si por algteexisigue existiendo la

Universidad es porque responde al deseo y gusto natural pbeebs@ ya Aristoteles



detect6 como una de las notas esenciales del ser huiMetafisica, 980 a 20). Si
acudimos al curriculo medieval del universitario, de heduservaremos que la
formacion técnica—siendo importante, pues no en vano la carrera mas ekiuelia
Derecho, que permitia desarrollar una profesioera muy poco significativa en
comparacion con la adquisicion de la sabiduria acumulada édasibmento a través de
la lectura de los autores mas relevantes. Asi, porpéerpara obtener su diploma
universitario, el estudiante medieval debia conocerbeassade Aristoteles dedicadas a
la cosmologia y a la biologia humana; haber leido plascipales textos clasicos
(Cicerdn, Boecio, Aristoteles) sobre el arte de habkronar y convencer; saber lo
fundamental de filosofia de la naturaleza; haber estudtiadarincipales escritos sobre
aritmética, gramatica y astronomia (Euclides, Vitetolomeo); y, por ultimo, estar
instruido en antropologia, ética, politica y teoridadsociedad gracias a la lectura de la
Etica y la Politica aristotélicas (Woods Jr. 2007: 81-82).

En la Universidad se busca saber el sentido de todo, sobrmismo, sobre los
demas y sobre todas y cada una de las cosas, puesdadeaicundante, captada por
los sentidos, despierta sin cesar el interés de compoopio de la inteligencia (Ponz
Piedrafita 1996: 90). Precisamente porque el hombre quieregabes todo lo que le
rodea, es que pregunta e investiga y revela con ello que teogaeion es la forma
original de la razon por la que el ser humano es capamsizender su experiencia y
saber actuales a la busqueda de una respuesta satisfactm@nable (Botturi 2002:
51-52). Es justamente este impulso cuestionador lo que @&Xpli@paricion de la

Universidad, como recordaba Benedicto XVI en su discursa apienza (2008).

Ahora bien, el deseo de saber es como el deseo de apiefidign. No se llena
con respuestas parciales, soluciones aparentes u @srmdominantes, porque el anhelo
de saber es de saber verdadero. Pero hoy en dia nos fremesa dos hechos tan
indiscutibles como paraddjicos: por un lado, la vastisimditaihgplel saber humano v,
por otro, la imposibilidad practica de encontrar un sabdanmisobre los distintos

acontecimientos del mundo humano. ¢ Invalida este héskatio de la Universidad?

En muchos sentidos, sigue teniendo vigencia el diagnéstbme nuestra
situacion intelectual que en 1942 Zubiri resumia como confusiésprientacion y
descontento (1974: 29-57). La confusion reina en la ciencia porgoenetre de hoy no

entiende qué tienen que ver tanta cantidad de saberes cabeel &En el ambito



universitario, esta confusibn se revela en el desplaztonigistorico desde o
especulativo a lo técnico como instancia integradofasidistintos saberes:

Primero, la ciencia positiva desplazé a la teologia Yfitogofia de su rol integrador de
los distintos saberes, perdiéndose una visién unitaria de idackala bdsqueda de la
unidad fue sustituida por la aceptacion de la fragmentaclénsobrevaloracion de la
especializacion. Mas recientemente, las propias cienciasvpeditan sido desplazadas
en su peso relativo por las disciplinas técnicas de altardtarsocial (Morandé 2000).

Por otro lado, la desorientacion en el panorama intelesgpuata a un problema
existencial y es que el hombre de hoy no logra ver leoidad en qué sirve tal cantidad
de saberes para una vida realmente humana y, ante larpoidifede conocimientos,
acaba por considerar que lo que no es inmediatamente bépliea inatil y poco
relevante. En el &mbito universitario, esto se adviemersudo en la actitud de muchos
estudiantes—y no pocas autoridades académicagjue en clase demandan una
formacion muy buena en lo técnico y lo util mientrasadeq otros—Ila autoridad
religiosa, la tradicion, la cultura o la sociedada tarea de contestar a las preguntas e
inquietudes culturales, politicas, religiosas y de busquedsed&to que afectan mas
directamente a su vida. El problema, tal como denuncangdren, es que esta

desorientacion del hombre de hoy conlleva una existencia mecaté2004: 45).

Finalmente, el descontento que Zubiri detectaba en nuésiaién intelectual
tiene un caracter mas personal: se trata de una fasaiis del hombre actual consigo
mismo, porque parece que la actividad intelectual (cientfiganica) es cada vez mas
mecanica que humana. La sofisticacion en las aplicesiomformaticas, la
automatizacion de ciertos procesos de calculo y experimantagjora tecnoldgica en
las maquinas o el refinamiento en los métodos de anglisigloracion aceleran el
avance en el conocimiento pero quien queda fuera de todo ello es el cientifico
concreto, de carne y hueso, de ahi su descontento. Cugiztearruando la ciencia deja
de cultivarse para conocer y comprender y se sustituygpuicas, procedimientos y
dispositivos para dominar y poseer la naturaleza, quien resulta “esclavizado” es el
mismo ser humano. Sometido, en primer lugar, por la misataraleza a la que
pretendia subyugar, pues “cuantos mas aparatos inventamos para el dominio de la
naturaleza, tanto mas tenemos que ponernos a su servicio si queremos sobrevivir”

(Horkheimer 2010: 119). Pero, sobre todo, dominado por los restantes “dominadores”



gue compiten con €l en forma de fuerza social o ecaad(ielendo y Millan-Puelles,
1997: 48).

En el ambito universitario, es mas dificil localizar ed¢scontento pero quiza
tenga mucho que ver con el impacto filoséfico que, segustGphier Derrick, recibe el
joven que entra en la Univedsd tras finalizar la educacion secundaria. “Tenia en su
mente la edad inmemorial, la dignidad y el prestigio deskitucion académica, aunque
quiza no muy conscientemente: esperaba sabiduria, esperaba respuestas” (Derrick 1997:
22). Sin embargo, y sobre todo tras las Gltimas refgreese obligado a cumplir un
sinfin de requisitos por asignatura, a realizar numerasisdades para justificar los
resultados de aprendizaje de cada materia y descubre gué/éasidad ya no quiere
ensefiar sabiduria sino, a lo sumo, destrezas y habilidadegagastizaran su
empleabilidad y le haran mas ameno el curso académicogpermo necesariamente

potenciaran su crecimiento personal.

A pesar de este diagndstico, conviene recordar un paonttipdamental de la
antropologia. A saber, quepor su caracter incompleto, dependiente e inacabaelb
ser humano es y seguira siendo un buscador: del bien, ladldaa, del amor, de la
justicia y de la verdad. Todo el universo real le inaiteonocer, investigar e intemt
comprender la inmensa riqueza y complejidad de la realidad.confusion,
desorientacion y descontento del hombre actual se sigmeEmaociendo que el saber es
mas que conocimiento cientifico especializado y adquis@@oompetencias. El saber
al que todos aspiramos incluye saber sobre uno mismaoo(oéientar mi conducta,
cual es el sentido de mi vida), sobre los demas (como han de selaldsnes entre las
personas) y sobre todas y cada una de las cosas (qué somlayuemen para el
hombre, por qué son como son, qué se puede hacer con ellas, a qué gaedebe
cambien) (Ponz Piedrafita 1996: 90-91). Soélo desde este sabariounit
comprehensivo, desde una interpretacion integral del sesrfuy el universo capaz de
dirigir la existencia—cuya ensefianza constituia para Ortega la mision pereniae de
Universidad (1983 [1930]: 35-38) pueden encontrar razonable acomodo el resto de

ciencias particulares en la vida del universitario.



3. La necesidad de visiones comprehensivas en nuestros dias

Puede que el origen, sentido y aspiracion ultima de la Undamssea lograr
articular una comprension global del mundo y del sentidomi vida en él. Pero
también es cierto que hoy cuesta ver la relacion de ueasias con otras y con los
problemas del estudiante y su mundo. Ademas, aunque la émaamis, ¢quién podria
saber todo de todo? Historicamente, ha habido sabios universales o “polimatas” como
Aristételes, Nicolas de Cusa, Leon Battista Alberti, naado da Vinci, G. W. Leibniz,
Charles S. Peirce o Henri Poincaré. Pero lo cierto es gogue sus figuras sean
admirables por su esfuerzo y contribucion a la Humanidag rdvamente se pueden
proponer como ideales, dada la limitacion de tiempo paran@greodo lo que hoy
habria que aprender para poder aspirar a ser polimata. Adeomds ha sefialado
Innerarity, en nuestra cultura actual “el saber mas valioso es saber qué es lo que no se
necesita saber”. Es decir, tenemos tal cantidad de informacion y el conocimiento crece a
tal velocidad que, s6lo en relacion a la cantidad de sh&eonible, cada vez somos
menos sabios. Y es que “la especializacion y fragmentacion del conocimiento han
producido un incremento de informacidn que va acompafiado de amteamuy
modesto de nuestra comprension del dotir{innerarity 2011: 85). Hoy resulta urgente
formar gestores del conocimienteque sepan donde esta la informacion y hagan las
preguntas correctas para encontrarlperg mas si cabela elaboracion de sintesis,
visiones generales, nucleos de cada asunto. ¢Por qué? Biorgisson global no hay
comprension ni verdadera conciencia del valor del conogimidde hecho, como ha
recordado Pierre Bayard, las personas cultivadas how saieela cultura es sobre todo
una cuestion de orientacignque “ser culto no consiste en hacer leido tal o cual libro,
sino en saber orientarse en su conjunto, esto es,@ab@&@rman un conjunto y estar en

disposicion de situar cada elemento en relacion con el resto” (2008: 28).

Tres ejemplos reales tomados de los ambitos poliicondémico y artistico

bastaran para probar la urgente necesidad actual devisigares de conjunto.

En julio de 2008, mientras el actual presidente de EEUU bkaaipafia de su
candidatura en el extranjero, un micréfono direcciorgdt@ una conversacion con
David Cameron, por aquel entonces lider de los tories britanisosjue ambos
sefialaban al ocio como un ingrediente esencial delittcaoEn efecto, cuando no se

encuentra tiempo exclusivo para reflexionar, entonces. ..
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—Obama: bueno, empiezas a meter la pata, o pierdes vision @obgn empiezas a
carecer de... no sé pierdes la capacidad, el sentido...

—Cameron: De juzgar por ti mismo. Y eso es precisamentegieeslse trata la politica.
Los juicios sobre los que basas tus decisiones.

—Obama: Exactamente. Y la verdad es que tenemos un montomtdeirgeligente
gue sabe 10 veces mas que nosotros sobre los temas especificlus spEaienes que
decidir. Y si te esfuerzas por entender todos los detalles dedas que pasan por tus
manos acabas sabiendo un poco de todo, pero lo suficiente como parpuzpgaiey
tomar decisiones sobre las opciones que se presentan (El ggelaoance de los
micréfonos, 2008: 18).

Este extracto afiade un matiz a lo que venimos diciends,que la sintesis de
saberes tiene que ver con juzgar y comprender para poder deaigolitica—que es
un arte “sindptico” que exige tener la mirada mas amplia posible sobre la realidad
gobernada- no es una ciencia exacta ni, por tanto, demanda medidadds en causas
necesarias. Al contrario, pide un minimo de reflexividad y prcidepor parte del
politico, y un maximo de proactividad y decision. Lo mismeorre con el empresario,
sobre todo cuando se trata de directivos, cuyo tragafasa en decidir o, como escribe
Fontrodona, en ejercer una funcion de sintesis (1999: 201 204&fecto, en la accion
directiva no solo influyen aspectos econémicos, gum® se sintetizan también aspectos
sociolégicos y éticos. Una buena decision empregaidal por ejemplo, investigar el
mercado, conocer y observar el medio y el publico,blestar un plan de negocio,
cultivar vinculos comerciales y, sobre todo, como o Ortega, comprender el
fondo social sobre el que se desarrolla la produccion (1983 [19838). Un caso
parecido puede observarse en los grandes directores de ejn@aagique imponer sus
mandatos sobre el resto, trabajan al modo de un tallercédmbd un auténtico artesano,
el realizador delega tareas en otros, deja hacer guads unidad y, en todo momento,
debe decidir y juzgar los resultados en funcion de larvigue él mismo tiene sobre el
filme, como dan prueba los documentales, making of y librodelse ve la cantidad de
areas que, de algun modo, debe conocer o tener en cuenigectord vestuario,
iluminacion, ambientacion, direcciébn de actores, guidoeres de accion, efectos
especiales, montaje...

Estos tres ejemplos refieren formas de liderazgo, dgirdpersonas. No es
casual. La educacion en la Universidad aporta una capacidatedear conocimientos

imprescindible en las labores de gestion, gobierno y dinecéior eso es que Ortega
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insistia en que, ademas de buenos profesionales, la Udadrdebe formar grupos
rectores y gente que sepa mandar, que sepa influir posititmanuna sociedad
masificada (1983 [1930]: 37-38). De ahi que sea tan urgente suscithasaqueorias
selectas que podran ejercer un liderazgo real el diaflama y educarlas integralmente
para que logren articular una vision de futuro orientadaeald®mun, a la construccion
de valor, y que sean capaces de arriesgar por esta mdiant@eel compromiso
personal.

Es en este sentido que Aranguren recuerda que la Universidad estitucion
aristocratica. Lo es por su espiritu propio, pues “su objeto de estudio es la verdad, y esta
no se compone ni por la decisién de las mayorias, nigsovdtos de muchos, ni la
realizan las conveniencia de un grupo de presion” (2004: 32). Pero es también
aristocratica por el talante de las personas que taafory aspira a formar: personas
libres, independientes, duefias de si mismas, con capaeidbetision, emprendedoras
(2004: 33).

Para lograr este tipo humano integro y responsable, @padcanzar una
concepcion global sobre el valor de las cosas caparidie du propia vida e influir
para bien en los demas, la metodologia universitariecitoadimente ha recurrido a la
discusion en clase, a la seriedad investigacion de sus@redey al cuestionamiento de
los limites de cada ciencia particular en distintossate debate. Sin menosprecio de
todo ello, si convendria recordar que la unidad del conadimieo es algo que la
Universidad pueda conseguir y transmitir si antes no se &gkl individuo (Morén
Arroyo 2007) y, mas concretamente, en la cabeza yrakéo del profesor, que se
convierte en “maestro” justamente cuando posee un auténtico talento integrador de lo

cientifico, lo vital y lo técnico (Ortega 1983 [1930]: 72).

4. Conclusion

La vision unitaria del saber no nace de una teoria addicle las ciencias sino,
mas bien, de la hibridacion o compenetracion de saber y vidasgua en una
educacion adecuada dentro del marco de una relacion mdestipada Ciertamente,
para que sea tedricamente posible, la sintesis de satmésva una serie de
presupuestos metafisicos (la unidad y orden de lo re&ippaidgicos (la unidad de la
persona) y epistemologicos (la capacidad de aprehepsagresiva e histérica del

pensamiento) de los que me he ocupado en otro sitio (Serra 2011).
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Sin embargo, para no salir del ambito pedagdgico, operatixistencial en que
se enmarca este trabajoa modo de conclusion, es imprescindible remarcar que sol
un profesor con cierta personalidad y rico en sabiduria dédéd puede ayudar en la
maduracién personal de los alumnos y suscitar en dlldeseo de lograr vigorosas
sintesis de saberes en lo profesional, en lo ciemtifien lo personal. Pues, como ha
subrayado Prades

Cuando se esta ante una personalidad rica en algin asp&ctadie(un gran médico,

un gran profesor), pero, sobre todo, cuando se encuemtna personalidad rica en

sabiduria misma de la vida, se produce esa impresion de noveeladbspierta la

curiosidad, la atencion, el %o y nos dispone a conocer. La capacidad de apertura a

todas las dimensiones de lo real y la exigencia de alcdmzeerdad se ven asi

facilitadas, porque estos dinamismos se ponen en movimiet@daaprovocacion de
alguien que aparece a los propios ojos como una autoridagdemtido etimolégico del

término (auctoritas de augeo, incrementar, hacer cri@@erles 2007: 139-140).
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